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In temeiul Deciziei primului-ministru nr. 234/2006 privind numirea domnului Dan
Cristian Georgescu in functia de presedinte al Autoritatii Nationale pentru Reglementare
in Comunicatii i Tehnologia Informatiei,

In temeiul dispozitiilor art. 7 alin. (1), (3) si (5) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 134/2006 privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Reglementare in
Comunicatii si Tehnologia Informatiei, ale art. 36 alin. (1) si (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 79/2002 privind cadrul general de reglementare a
comunicatiilor, aprobatd, cu modificari si completari, prin Legea nr. 591/2002, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, precum si ale art. 23 alin. (2) din Decizia
presedintelui Autoritdtii Nationale de Reglementare in Comunicatii nr. 1331/2003 privind
stabilirea procedurii de solutionare a litigiilor ce intra in competenta Autoritatii Nationale
de Reglementare in Comunicatii,

PRESEDINTELE AUTORITATII NATIONALE PENTRU REGLEMENTARE iN
COMUNICATII SI TEHNOLOGIA INFORMATIEI

emite prezenta:

DECIZIE PRIVIND SOLUTIONAREA LITIGIULUI DINTRE
S.C. ROMTELECOM S.A. SI S.C. RCS & RDS S.A.

I. Introducere
A. Sesizarea reclamantei

La data de 13 noiembrie 2006, reclamanta S.C. Romtelecom S.A. (denumita in
continuare Romtelecom), cu sediul in Bucuresti, str. Garlei nr. 1B, sector 1, a introdus la
Autoritatea Nationald de Reglementare in Comunicatii (denumitd in continuare ANRC)?,
in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
79/2002 privind cadrul general de reglementare a comunicatiilor, aprobatd, cu
modificari si completari, prin Legea nr. 591/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 1 alin. (2) din Decizia presedintelui ANVRC nr. 1331/2003 privind
stabilirea procedurii de solutionare a litigiilor ce intra in competenta ANVRG, o sesizare
impotriva paratei S.C. RCS & RDS S.A. (denumita in continuare RCS & RDS), cu sediul in
Bucuresti, Str. Dr. N. Staicovici nr. 73-75, et. 2, sector 5, solicitand prin aceasta, in
temeiul dispozitiilor art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002 privind accesul la

! La data de 29 decembrie 2006, ca urmare a desfiintirii ANRC, functiile, obiectivele si atributiile
acestei institutii publice au fost preluate, in calitate de succesor legal universal, de cdtre Autoritatea
Nationald pentru Reglementare in Comunicatii si Tehnologia Informatiei, in temeiul dispozitiilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 134/2006 privind infiintarea Autoritdtii Nationale pentru
Reglementare in Comunicatii si Tehnologia Informatiei.
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retelele publice de comunicatii electronice si la infrastructura asociata, precum si
interconectarea acestora, aprobatd, cu modificari si completari, prin Legea nr.
527/2002, cu modificdrile si completdrile ulterioare, obligarea RCS & RDS sa practice,
pentru serviciul de interconectare in vederea termindrii in reteaua sa a apelurilor
originate in reteaua Romtelecom, tarife diferentiate in functie de arhitectura retelei,
precum si stabilirea acestor tarife pe baza principiului reciprocitdtii. Sesizarea a fost
inregistrata la ANMRC cu nr. 6/208188/13.11.2006.
Pentru solutionarea sesizdrii sale, reclamanta a ales procedura contencioasa.

B. Desfasurarea procedurii

In temeiul dispozitilor art. 7 alin. (1) din Decizia presedintelui ANRC nr.
1331/2003, presedintele ANRC prin Decizia nr. 2456/2006, a numit comisia
responsabild cu solutionarea litigiului dintre Romtelecom si RCS & RDS (denumita in
continuare Comisia), formata din urmatoarele persoane:

- domnul Sebastian Popovici, sef serviciu Litigii, Directia Juridicd, in calitate de
presedinte;

- doamna Mihaela-Alexandra Mereuta, consilier juridic, Serviciul Litigii, Directia
Juridic3, in calitate de membru;

- doamna Ana-Maria Ciurlicd, sef Serviciu Acces si Interconectare, Directia
Reglementare Economicd, in calitate de membru;

- doamna Eugenia Oana, expert, Serviciul Audit si Contabilitatea Costurilor,
Directia Reglementare Economica, in calitate de membru;

- domnul Florin-Adrian Dragomir, sef serviciu Reglementari Tehnice Comunicatii
Electronice, Directia Reglementare Tehnicd, in calitate de membru.

In temeiul dispozitilor art. 16 alin. (2) din Decizia presedintelui ANVRC nr.
1331/2003, la data de 23 noiembrie 2006 Comisia a comunicat RCS & RDS o copie de
pe sesizarea Romtelecom, solicitand paratei sa depuna raspunsul la sesizare in termen
de 15 zile. La data de 12 decembrie 2006, RCS & RDS, prin adresa inregistrata la ANRC
cu nr. 6/323222/12.12.2006, a depus raspunsul la sesizare, precum si cerere
reconventionald. Prin cererea reconventionald, parata a solicitat ANRC sa constate ca
reclamanta a facturat servicii care nu erau prevazute in Oferta de referintd pentru
interconectare a Romtelecom (denumita in continuare ORI), sa califice aceste servicii,
sa stabileasca tarifele aferente acestora si sa dispuna stornarea facturii fiscale nr.
8285952 din 10 august 2006, emisa de Romtelecom.

Avand in vedere dispozitiile art. 132 alin. (3) din Codul de procedura civila, la
data de 15 decembrie 2006, Comisia a comunicat Romtelecom o copie de pe cererea
reconventionald introdusa de RCS & RDS, solicitand reclamantei-parate sa depund
raspunsul la aceasta in termen de 15 zile. La data de 5 ianuarie 2007, prin adresa
inregistratd la Autoritatea Nationald pentru Reglementare in Comunicatii si Tehnologia
Informatiei (denumita in continuare ANVRCTI) cu nr. 7/200039/05.01.2007, Romtelecom
a transmis raspunsul sau.

In temeiul dispozitiilor art. 18 din Decizia presedintelui ANRC nr. 1331/2003,
partile au fost invitate la data de 25 ianuarie 2007 la sediul central al ANRCTT din
Bucuresti, B-dul Libertatii nr. 14, sector 5, in vederea dezbaterii litigiului pe fond.
Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au fost consemnate in procesul-verbal inregistrat
la ANRCTI cu nr. 7/305534/13.03.2007.

In vederea continuarii dezbaterilor pe fond si pentru a da posibilitatea partilor sa
depund inscrisurile solicitate de Comisie, in temeiul dispozitiilor art. 19 din Decizia
presedintelui ANVRC nr. 1331/2003, partile au fost invitate la data de 20 martie 2007 la
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sediul central al ANRCTI. Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au fost consemnate in
procesul-verbal inregistrat la ANRCTI cu nr. 7/203852/18.09.2007.

In vederea continudrii dezbaterilor pe fond, partile au fost invitate la data de 3
aprilie 2007 la sediul central al ANVRCTI. Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au fost
consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANRCTI cu nr. 7/307389/19.04.2007.

Prin adresa inregistrata la ANVRCTI cu nr. 7/201593/16.04.2007, Romtelecom a
renuntat la capdtul de cerere privind obligarea RCS & RDS sa practice pentru serviciul
de interconectare in vederea terminarii apelurilor in reteaua sa tarife diferentiate in
functie de arhitectura retelei.

In temeiul dispozitiilor art. 19 din Decizia presedintelui ANRC nr. 1331/2003,
partile au fost invitate la data de 17 mai 2007 la sediul central al ANRCTI. Dezbaterile
din cadrul acestei sedinte au fost consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANRCTT
cu nr. 7/316327/27.07.2007.

In vederea continuarii dezbaterilor pe fond, partile au fost invitate la data de 9
octombrie 2007 la sediul central al ANRCTI. Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au
fost consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANRCTT cu nr. 7/204456/23.10.2007.
Ca urmare a raspunsurilor partilor la solicitarile de informatii, avand nevoie de clarificari
suplimentare, Comisia a invitat partile la data de 17 decembrie 2007 la sediul central al
ANRCTI. Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au fost consemnate in procesul-verbal
inregistrat la ANRCTT cu nr. 7/205405/20.12.2007. Consemnand sustinerile partilor,
Comisia a declarat inchise dezbaterile, si, avand nevoie de timp pentru a delibera, in
temeiul dispozitiilor art. 260 alin. (1) din Codul de procedura civild, a amanat
pronuntarea.

La data de 14 februarie 2008, in temeiul dispozitiilor art. 20 din Decizia
presedintelui AVRC nr. 1331/2003, prin adresa inregistrata la ANRCTI cu nr. SC-DJ-
5631/14.02.2008, Comisia a comunicat partilor solutia preliminara privind litigiul dintre
Romtelecom si RCS & RDS, impreunda cu masurile propuse in vederea solutiondrii
litigiului.

Avand in vedere ca niciuna dintre parti nu a transmis cerere de reanalizare a
solutiei preliminare, dupa expirarea termenului de 15 zile prevazut la art. 21 alin. (1) din
Decizia presedintelui ANRC nr. 1331/2003, Comisia a considerat procedura finalizata.

Avand in vedere complexitatea acestui litigiu datorata solicitarilor ambelor parti,
pentru o analiza temeinica a documentelor aflate la dosar, a sustinerilor partilor si a
dispozitiilor legale aplicabile, prin deciziile presedintelui ANRCTI nr. 1823/2007, nr.
1992/2007, nr. 3410/2007 si nr. 189/2008, termenul de solutionare a fost prelungit, in
mod succesiv, pana la data de 30 mai 2008.

La data de 18 martie 2008, in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (1) din Decizia
presedintelui Autoritdtii Nationale de Reglementare in Comunicatii nr. 1331/2003
Comisia a prezentat presedintelui ANRCTT raportul continand propunerile de solutionare
a litigiului dintre Romtelecom si RCS & RDS.

I1. Sustinerile partilor
A. Sesizarea Romtelecomn

1. Sustinerile reclamantei

In sustinerea sesizérii sale, Romtelecom a arétat c&, in cursul lunii septembrie
2006, a solicitat RCS & RDS, pe de o parte, renegocierea tarifului pentru serviciul de
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interconectare in vederea terminarii apelurilor in reteaua paratei si stabilirea acestuia pe
baza principiului reciprocitatii, iar, pe de alta parte, diferentierea acestui tarif in functie
de arhitectura retelei operate de RCS & RDS.

In ceea ce priveste capatul de cerere referitor la reciprocitatea tarifelor,
reclamanta a invederat cd, prin Decizia presedintelui ANVRC nr. 142/2002, a fost
desemnata ca operator cu putere semnificativa pe piata accesului la retelele publice de
telefonie fixa In vederea origindrii, termindrii si tranzitului apelurilor, iar, ulterior, prin
deciziile presedintelui ANRC nr. 147/2002 si nr. 1459/2005, i-a fost impusa obligatia de
fundamentare a tarifelor in functie de costuri si, respectiv, au fost stabilite tarifele
serviciilor de interconectare furnizate de Romtelecom pe piata accesului la retelele
publice de telefonie fixa in vederea originarii, terminarii si tranzitului apelurilor, pe baza
unui model de calculatie a costurilor incrementale pe termen lung. Reclamanta a mai
mentionat ca, desi RCS & RDS nu a fost desemnata ca operator cu putere semnificativa,
neavand, asadar, obligatia fundamentarii tarifelor in functie de costuri, in fapt este
furnizor cu putere semnificativd pe piata termindrii in reteaua proprie. De altfel, in
opinia reclamantei, revizuirea pietelor in statele membre ale Uniunii Europene a avut
drept consecinta, printre altele, si desemnarea operatorilor alternativi ca operatori cu
putere semnificativa pe piata, oferind astfel o consacrare legala unei situatii de fapt cu
caracter notoriu.

De asemenea, Romtelecom a sesizat si discrepanta intre tarifele pentru serviciul
de interconectare si cele practicate de RCS & RDS pe piata cu amanuntul.

In continuare, reclamanta a precizat cd, pana la ultima reducere a tarifelor sale
pentru serviciul de interconectare, care a devenit aplicabila incepand cu data de 1
ianuarie 2007, parata a acceptat, pentru serviciul de interconectare in vederea
termindrii in reteaua proprie, aplicarea unui tarif echivalent cu cel perceput de
Romtelecom pentru serviciul de interconectare la nivel national. Cu toate acestea, dupa
data de 1 ianuarie 2007, RCS & RDS a refuzat reducerea corespunzatoare a tarifului
perceput, incalcandu-si astfel, in opinia reclamantei, obligatia de negociere stabilita de
prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002. Romtelecom a
aratat ca refuzul paratei are consecinte negative asupra tarifelor percepute utilizatorilor
finali, Intrucat tariful excesiv achitat de reclamanta pentru serviciul de interconectare in
vederea termindrii apelurilor in reteaua RCS & RDS se reflecta in tarifele achitate de
utilizatorii finali ai Romtelecom.

In acest sens, reclamanta a precizat ca partile au incheiat un acord de
interconectare la data de 6 ianuarie 2004 (Acordul de interconectare nr. 203/02/1189),
in baza cdruia isi furnizeaza reciproc servicii de interconectare in vederea termindrii
apelurilor. In sustinerea solicitarii sale privind aplicarea principiului reciprocitatii,
Romtelecom a aratat, in primul rand, ca acest principiu a fost aplicat de parti pe tot
parcursul executarii acordului de interconectare, insa, cu ocazia incheierii ultimului act
aditional, in luna decembrie 2006, RCS & RDS a refuzat in mod nejustificat sa
stabileasca tarifele de terminare in reteaua sa pe baza acestui principiu. In al doilea
rand, reclamanta a mentionat cd neaplicarea principiului reciprocitatii are doua
consecinte negative: pe de o parte, distorsionarea pietei, iar, pe de altd parte, faptul ca
abonatii Romtelecom platesc mai mult pentru un apel cdtre reteaua RCS & RDS decét
abonatji RCS & RDS pentru un apel cdtre reteaua Romtelecom.

In cadrul dezbaterilor, reclamanta a depus la dosarul cauzei o copie de pe actul
aditional incheiat intre parti la data de 22 decembrie 2006, documentul fiind inregistrat
la ANRCTI cu nr. 7/201075/20.03.2007. Potrivit prevederilor art. 2 din actul aditional,
tariful pentru serviciul de interconectare in vederea termindrii apelurilor in reteaua RCS
& RDS a fost agreat la valoarea de 2 eurocenti/minut, exclusiv TVA, pentru apelurile
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initiate in orele de varf, respectiv 1 eurocent/minut, exclusiv TVA, pentru apelurile
initiate in afara orelor de varf. Avand in vedere cd, pana la momentul incheierii acestui
act aditional, tarifele de terminare au fost convenite de parti pe baza principiului
reciprogitétii, Romtelecom a solicitat aplicarea acestui principiu si in continuare.

In ceea ce priveste modul in care este afectatd de aceasta situatie, reclamanta a
aratat ca, avand in vedere analiza de trafic aferenta lunii octombrie 2006 si pornind de
la premisa ca 50% din trafic ar fi facturat cu un tarif de terminare la nivel local, iar 50%
cu un tarif de terminare la nivel national, aplicarea unor tarife bazate pe principiul
reciprocitatii ar determina diminuarea sumei pe care o are de achitat Qérétei pentru
traficul terminat in reteaua acesteia cu aproximativ 100.000 euro lunar. In acest sens,
reclamanta a mai precizat ca tarifele de terminare percepute de paratd pentru traficul
terminat in reteaua sa in perioada de varf sunt cu 90% mai mari decat cele ale
Romtelecom, iar pentru traficul terminat in afara perioadei de varf, tarifele sunt mai
mari cu 73% decat cele ale reclamantei.

In ceea ce priveste capatul de cerere referitor la diferentierea tarifelor in functie
de arhitectura retelei, Romtelecom a mai aratat ca, in lipsa informatiilor detaliate privind
reteaua operata de RCS & RDS, pe de o parte, interconectarea intre retelele celor doua
parti nu poate fi abordatda in mod eficient de cdtre reclamantd, iar, pe de alta parte,
aceastd lipsa de transparenta permite paratei sa practice tarife nejustificat de mari
pentru serviciul de interconectare in vederea terminarii apelurilor in reteaua proprie.

In concluzie, Romtelecom a solicitat obligarea RCS & RDS sa practice, pe de o
parte, tarife de interconectare bazate pe arhitectura retelei, iar, pe de alta parte, tarife
similare cu cele ce urmeazd a fi percepute de reclamanta incepand cu data de 1
ianuarie 2007, in conformitate cu prevederile Deciziei presedintelui ANRC nr.
1459/2005.

Ulterior, prin adresa inregistratd la ANRCT7I cu nr. 7/201593/16.04.2007,
Romtelecom a renuntat la capatul de cerere privind obligarea RCS & RDS sa practice
pentru serviciul de interconectare in vederea termindrii apelurilor tarife diferentiate in
functie de arhitectura retelei, Comisia urmand a nu lua in considerare sustinerile partilor
cu privire la acest capat de cerere.

2. Sustinerile paratei

In r&spunsul la sesizare, RCS & RDS a ardtat c&, desi nu are obligatia legald de
a-si fundamenta tarifele in functie de costuri, a raspuns solicitarilor Romtelecom,
acceptand reducerea tarifului pentru serviciul de interconectare in vederea terminarii
apelurilor in reteaua sa incepand cu data de 1 ianuarie 2007, chiar daca nu la nivelul
solicitat de reclamantd. De asemnenea, RCS & RDS a ardtat cd tarifele practicate in
relatia cu reclamanta sunt echivalente cu tarifele pe care le practicd in cadrul
raporturilor comerciale cu alti furnizori. In continuare, parata a ardtat ca nu este de
acord cu propunerea Romtelecom de a practica un tarif echivalent cu cel perceput in
prezent de aceasta pentru serviciul de interconectare la nivel national, iar posibilitatea
practicdrii unui tarif unic nu este acceptatd de catre Romtelecom, care doreste
diferentierea in functie de momentul apelului (ore de varf/in afara orelor de varf).

Referitor la problema diferentierii tarifelor in functie de arhitectura retelei, in
ceea ce priveste refuzul sau de a pune la dispozitia reclamantei informatii privind
reteaua pe care o0 opereaza, parata a precizat ca topologia retelei este confidentiala,
singura informatie relevanta in vederea solutiondrii litigiului fiind aceea ca arhitectura
retelei sale nu este ierarhizata.
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B. Cererea reconventionala a RCS & RDS

1. Sustinerile paratei-reclamante

in sustinerea cererii sale reconventionale, RCS & RDS a ardtat cd, avand in
vedere prevederile art. 4 din acordul de interconectare incheiat intre parti la data de 6
ianuarie 2004, a transmis reclamantei-parate doud formulare de comanda (nr. 7 din 5
iulie 2005 pentru trimestrul III/2005, respectiv nr. 9 din 15 martie 2006 pentru
trimestrul 1I/2006), prin care a solicitat ,/ntroducerea in traficul de interconectare a
unor centrale RCS & RDS in Bucuresti, Timisoara si Craiova si redistribuirea pe aceste
centrale a fluxurilor de interconectare cu anumite centrale LX Romtelecom”. Parata-
reclamanta a precizat cd, in conditiile in care aceste solicitari nu au reprezentat o noua
comanda de circuite sau de reconfigurare a capacitatii porturilor, ci au vizat exclusiv
reorientarea legaturilor de interconectare existente, perceperea de catre Romtelecom a
unei sume de 32.500 euro, fara TVA, pentru ,reconfigurarea porturilor” — prin factura
nr. 8285952 din 10 august 2006 — este neintemeiatd, iar achitarea ei ar reprezenta o
plata nedatoratd. RCS & RDS a addugat ca modificarea rutarilor a fost efectuata global
pentru fiecare centrald locald a Romtelecom, iar nu pentru fiecare circuit in parte si c3,
desi a incercat sa solutioneze pe cale amiabild acest diferend, reclamanta-parata si-a
mentinut pozitia.

Avand in vedere adresa Romtelecom nr. 100/04/618/03.12.2007, inregistratd la
ANRCTI cu nr. 7/205156/03.12.2007, prin care reclamanta-parata a transmis
informatiile solicitate de catre Comisie prin adresa nr. 7/204859/15.11.2007 pentru
clarificarea anumitor aspecte referitoare la operatiunile efectuate de Romtelecom in
cadrul furnizarii serviciilor ce fac obiectul cererii reconventionale, RCS & RDS a subliniat
cd, in opinia sa, majoritatea sunt efectuate la nivel de relatie intre centralele
interconectate si nu pentru fiecare circuit E1 in parte. In consecinta, parata-reclamanta
a conchis ca in mod gresit Romtelecom a perceput tariful de 500 euro pentru fiecare
circuit reorientat, intrucat activitatile efectuate la nivel de centrald au loc o singura data,
la reorientarea primului circuit, pentru urmatoarele legaturi realizandu-se numai trei
operatiuni: definirea CIC-urilor (Carrier Identification Code) pe noile fascicule de voce,
identificarea elementelor din reteaua de comutatie Romtelecom pentru modificarea
bazelor de date si efectuarea testelor de transmisiuni.

In ceea ce priveste duratele acestor operatiuni, astfel cum au fost indicate de
Romtelecom, RCS & RDS a aratat cd, in opinia sa, chiar si in lipsa unei expertize tehnice
este evident ca acestea sunt durate maximale, si nu medii, acest fapt afectand tariful
total. Parata-reclamanta a mai precizat cd o duratd de 4 ore/E1 pentru efectuarea
testelor de transmisiuni ar duce la o perioada totald de timp vadit disproportionatd,
pentru o eventualda comanda de reorientare a 10 circuite E1 timpul total pentru
efectuarea testelor de transmisiuni ajungand la o sdptdmana normala de lucru (5 zile
lucratoare, 8 ore de lucru pe zi).

Avand in vedere aceste aspecte, RCS & RDS a aratat ca sustine aplicarea unui
tarif de 500 euro pentru reorientarea primului circuit E1, dar ca tariful pentru
reorientarea urmdtoarelor circuite ar trebui sa fie sensibil mai mic, avand in vedere ca si
operatiunile efectuate sunt mult mai putine. In continuare, parata-reclamanta a precizat
ca este de acord cu evaluarea costurilor aferente reorientarii urmatoarelor circuite la
valoarea de 66,5 euro mentionata de reclamanta-parata in adresa transmisa ANRCTL.

Avand in vedere aceste considerente, RCS & RDS a solicitat ANRCTI sa constate
ca Romtelecom a facturat servicii care nu erau prevazute in ORI sd califice aceste
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servicii, sa stabileasca tarifele aferente acestora si sa dispuna stornarea facturii fiscale
nr. 8285952 din 10 august 2006.

2. Sustinerile reclamantei-parate

In raspunsul la cererea reconventionald a RCS & RDS, Romtelecom a arétat c& in
Lista de tarife — Anexa D la ORI nu este prevazut un tarif pentru serviciul de
Jreorientare” a circuitelor astfel cum acesta a fost solicitat de parata-reclamanta prin
formularele de comanda nr. 7 si 9, intrucat nu a fost definit ca serviciu distinct nici in
ORI, nici in acordul de interconectare incheiat intre parti. Reclamanta-parata a precizat
ca, din punctul sau de vedere, operatiunile pe care le-a efectuat se incadreaza in
serviciul de reconfigurare a capacitatii porturilor, astfel cum este prevazut in Lista de
tarife (sectiunile B1.2 si B1.3), motivand cd, intrucat acest serviciu nu este definit
expres, trebuie finteles in sensul sau uzual. Astfel, solicitarea RCS & RDS de
Jreorientare” a circuitelor a presupus lucrari de modificare a bazelor de date in
centralele si nodurile SA-STP Romtelecom, precum si efectuarea testelor de
interoperabilitate si de tarifare corespunzatoare, aceste operatiuni fiind similare cu cele
pe care le presupune reconectarea unei legaturi de interconectare intr-un alt punct de
acces. Reclamanta-parata a precizat ca o detaliere a activitatilor efectuate a fost
transmisa RCS & RDS la data de 4 septembrie 2006. Romtelecom a mai subliniat ca, asa
cum rezultd din textul ORI reconectarea legdturilor de interconectare in alte puncte de
acces este calificata drept ,reconfigurare” (Anexa 1 la ORI - ,Puncte de interconectare,
puncte de acces si legaturi de interconectare — Tarife de conectare si chirie”— Sectiunea
6, ultimul paragraf). Avand in vedere aceste aspecte, reclamanta-parata a apreciat ca
operatiunile efectuate in baza comenzilor nr. 7 si 9 trebuie considerate ca reprezentand
un serviciu de reconfigurare, iar perceperea unui tarif de 500 euro pentru fiecare circuit
este conforma cu prevederile ORI si ale acordului de interconectare.

Avand in vedere aceste considerente, Romtelecom a solicitat ANRCTT sa constate
ca a facturat in mod corect serviciul de reconfigurare a porturilor de acces si, in
consecintd, sa respinga cererea reconventionala a RCS & RDS.

In cadrul dezbaterilor, Comisia a solicitat Romtelecom anumite clarificari privind
activitatile pe care furnizorul le-a desfasurat in cazul serviciului de ,reorientare” solicitat
de parata-reclamantd — mutarea punctului de acces din reteaua RCS & RDS care
delimiteaza o legatura de interconectare dintre cei doi operatori pe un alt comutator, cu
pastrarea punctului de interconectare dintre cele doud retele, RCS & RDS desfasurand
toate activitatile necesare modificarii suportului fizic aferent segmentului legaturii de
interconectare din reteaua sa — comparativ cu cazul general al serviciului de
reconfigurare in care odatda cu punctul de acces are loc si mutarea punctului de
interconectare, fapt ce implica si modificarea suportului fizic aferent segmentului
legaturii de interconectare din reteaua Romtelecom.

In acest sens, reclamanta-parata a precizat ca mutarea traficului de pe un punct
de interconectare pe altul, punctul de acces ramanand acelasi, in conditiile in care
mutarea fizica a circuitelor E1 pe noul comutator este efectuata exclusiv de RCS & RDS,
presupune prelungirea circuitelor cdtre un nou comutator si necesita redefinirea noii
entitati, functionarea in paralel a ambelor, urmata de migrarea totalda sau numai a unei
parti din trafic pe noua relatie. Acest proces este alcatuit, in principal, din urmatoarele
operatiuni: instalarea fluxurilor E1 (legaturi de interconectare) — daca s-au cerut fluxuri
noi, iar in caz contrar ,mutarea” (reconfigurarea software-ului) de pe vechea relatie a
unui prim flux de test, lucrarile de modificare a bazelor de date din nodurile SA-STP,
lucrarile de modificare a bazelor de date din centralele Romtelecom, definirea noilor
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puncte de semnalizare in centralele Romtelecom si in nodurile SA-STP si a rutarilor
traficului de semnalizare corespunzator, introducerea restrictiilor privind tranzitul
semnalizarii in nodurile SA-STP, definirea noilor fascicule de voce cu noile comutatoare
RCS & RDS, definirea noilor coduri si rute, modificarea rutarii pentru traficul de voce
asignat pe noul fascicul si definirea unei origini de test in scopul efectudrii de apeluri de
test dirijate, fara a afecta traficul comercial, introducerea claselor de restrictii pentru
traficul de pe noul fascicul de voce, setarea corespunzatoare a modului de evidentiere a
traficului in tichetele de taxare, efectuarea testelor de interoperabilitate (teste de
compatibilitate SS7 si teste de rutare), coordonarea efectudrii testelor, modificari in
sistemele de taxare pentru introducerea noilor fascicule de voce, verificarea taxarii,
analizarea rezultatelor testelor si emiterea rapoartelor de finalizare a testelor. Lansarea
comerciald a serviciului presupune efectuarea ultimelor modificari in retea, respectiv
modificarea rutarii traficului de voce conform noii arhitecturi si serviciilor introduse,
activarea noilor rute si coduri de destinatie (daca lucrarea s-a efectuat la nivel de
centrald de tranzit TX rutdrile se vor modifica in toate acestea), reconfigurarea
circuitelor de voce/CIC pe noul fascicul (aceleasi porturi 2 Mbps din comutatorul
Romtelecom), eliminarea din bazele de date a vechii relatii de voce, rutd voce si
semnalizare (la LX-uri) odatd cu migrarea traficului pe noul comutator.

In cazul in care se schimba si punctul de acces, acest fapt presupunand si
interventia Romtelecom in mutarea fizica a circuitelor E1 pe noul comutator RCS & RDS
— prelungirea sau instalarea de noi fluxuri pana la noul punct de acces al RCS & RDS,
volumul de lucrdri este cel prezentat mai sus, la care se adauga lucrarile pe partea de
transport (teste de transmisiuni, rezervarea si configurarea de noi capacitati, conectarea
puntilor).

Romtelecom a adaugat ca tariful pe care i |-a perceput paratei-reclamante nu a
inclus si tariful aferent desfiintdrii portului de acces, in cuantum de 150 euro, asa cum
rezulta si din facturile emise.

Ca urmare a adresei ANRCTI nr. 7/204859/15.11.2007, prin care, in vederea
solutiondrii temeinice a litigiului, pentru clarificarea anumitor aspecte referitoare la
serviciile ce fac obiectul cererii reconventionale introduse de RCS & RDS, Comisia a
solicitat Romtelecom o prezentare exhaustivd a operatiunilor efectuate in vederea
reconfigurarii unei legaturi de interconectare, respectiv in vederea ,reorientarii” legaturii
de interconectare, pe baza unei structuri comparative, reclamanta-parata a transmis
informatiile solicitate, prin adresa inregistrata la ANRCTI cu nr. 7/205156/03.12.2007.
In cadrul dezbaterilor, avand in vedere observatiile paratei-reclamante cu privire la
adresa mentionatd, reprezentantii Romtelecom au confirmat ca, dintre operatiunile
descrise, numai trei sunt efectuate pentru fiecare circuit E1, respectiv: definirea CIC-
urilor pe noile fascicule de voce, identificarea elementelor din reteaua de comutatie
Romtelecom pentru modificarea bazelor de date si efectuarea testelor de transmisiuni.
In replica la sustinerile RCS & RDS potrivit carora duratele acestor operatiuni, astfel cum
au fost indicate de Romtelecom, sunt in mod evident durate maximale, si nu medii,
acest fapt afectand tariful total, reclamanta-parata a aratat ca, asa cum a precizat si in
adresa transmisda ANRCTI, la calcularea tarifului pentru serviciul prestat paratei-
reclamante nu s-au avut in vedere anumite operatiuni care ar fi fost dificil de cuantificat
din punct de vedere financiar, cum ar fi modificdrile software sau costurile privind
amortizarea echipamentelor utilizate. De asemenea, nu au fost incluse activitatile de
comutare in vederea modificarii codurilor de destinatie, deoarece acestea sunt in
prezent reglementate in ORL

Romtelecom a mai precizat cd, in conditiile in care cererea RCS & RDS ar fi
admisd, in cadrul procesului de stabilire a tarifului trebuie sa fie avuta in vedere si
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necesitatea recuperarii costurilor aferente operatiunilor efectuate pentru modificarea
codurilor de destinatie.

III1. Opinia Comisiei
A. Sesizarea Romtelecom

In cauza de fata, Romtelecom a solicitat ANRCTI, in temeiul dispozitiilor art. 5
din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, stabilirea tarifului pentru serviciul de
interconectare in vederea terminarii in reteaua operata de RCS & RDS a apelurilor
originate in reteaua Romtelecom pe baza principiului reciprocitdtii.

In motivarea in drept a cererii, Romtelecom a invocat obiectivele ANRCTT
stabilite de prevederile art. 45 lit. b) si e) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
79/20022, precum si atributiile autorit3tii de reglementare stabilite de dispozitiile art. 5
alin. (1), (5) si (6) din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002.

Potrivit dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. i) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 134/2006 privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Reglementare in Comunicatii
si Tehnologia Informatiei, una dintre functiile ANRCTT este aceea de organ de decizie in
solutionarea litigiilor dintre furnizorii de retele si de servicii in domeniul comunicatiilor
electronice, in scopul asigurdrii liberei concurente si al protectiei intereselor utilizatorilor
pe pietele acestor servicii, iar, potrivit dispozitiilor art. 36 alin. (1) si (4) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 79/2002, ,Art. 36. — (1) In situatia aparitie/ unui litigiu intre
furnizori de retele sau de servicii de comunicatii electronice in legatura cu obligatiile
impuse acestora prin dispozitile prezentei ordonante de urgenta sau ale legislatiei
speciale in domeniul comunicatiflor electronice sau de catre ANRCTI in conformitate cu
aceste dispozitii, partea interesata poate sesiza ANRCTI in vederea solutionarii litigiului
sau poate introduce o cerere de chemare in judecatd la instanta competentd. ANRCTI
solutioneaza litigiul in termen de 4 luni de la data sesizarii, in afara situatiilor
exceptionale, in care un termen mai lung este necesar pentru buna solutionare a
cazului,

[..]

(4) Decizia emisa de presedintele ANRCTI, in conditiile prezentului articol,
constituie act administrativ-jurisdictional, putind fi atacatd in contencios administrativ
[..]7

Asadar, ANRCTI are calitatea de organ administrativ-jurisdictional specializat in
solutionarea litigiilor din domeniul comunicatiilor electronice, iar, potrivit acestor
dispozitii legale, competenta sa materiald este limitata la solutionarea litigiilor ndscute in
legdtura cu obligatiile impuse furnizorilor prin dispozitile Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 79/2002 sau ale legislatiei speciale in domeniul comunicatjilor electronice
ori de catre ANRCTT in conformitate cu aceste dispozitii. In consecinta, in cazul in care
un litigiu este ocazionat de incdlcarea de catre un furnizor doar a unor obligatii de drept
comun, fard sa se incalce si obligatii specifice prevazute de legislatia din domeniul
comunicatiilor electronice, litigiul nu este de competenta ANRCTI si urmeaza a fi
solutionat potrivit normelor de drept comun, in acest sens fiind si practica autoritatii.

Obligatiile specifice prevazute de legislatia din domeniul comunicatiilor
electronice sunt acelea impuse fie direct, prin dispozitiile legislatiei primare (Ordonanta

2 in prezent, obiectivele ANRCTI sunt stabilite de prevederile art. 5 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr.134/2006.

9/19



de urgenta a Guvernului nr. 79/2002 si celelalte acte normative din domeniul
comunicatiilor electronice), fie indirect, prin dispozitiile legislatiei secundare elaborate de
catre ANRCTL In ceea ce priveste acest din urma caz, ca reguld, ANVRCTI poate impune
obligatii In sarcina furnizorilor numai dupa parcurgerea obligatorie a urmatoarelor
etape: identificarea pietelor relevante specifice (de gros sau cu amanuntul),
desemnarea, pe pietele unde nu exista concurenta efectiva, a furnizorilor cu putere
semnificativa si impunerea in sarcina acestora a uneia sau mai multora dintre obligatiile
prevazute la art. 9-13 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, in cazul pietelor de gros,
respectiv la art. 15, 16 si 18 din Legea nr. 304/2003 pentru serviciul universal si
drepturile utilizatorilor cu privire la retelele si serviciile de comunicatii electronice, cu
modificarile si completdrile ulterioare, in cazul pietelor cu amanuntul.

Pe de altd parte, art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002 instituie o exceptie
de la regula generala conform cdreia obligatii specifice in ceea ce priveste accesul si
interconectarea pot fi impuse doar operatorilor cu putere semnificativa in conformitate
cu prevederile art. 8 din acelasi act normativ si ale Capitolului V — ,Reguli aplicabile
furnizorilor de retele si servicii de comunicatii electronice cu putere semnificativa pe
piata” din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 79/2002.

Potrivit prevederilor art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, in calitatea sa
de autoritate de reglementare, in vederea asigurarii unui mediu concurential, ANRCTT
are atributia generald de a lua toate masurile necesare in vederea realizarii accesului si
interconectdrii in conditii adecvate, cu respectarea principiilor eficientei economice,
promovarii concurentei si maximizarii beneficiului utilizatorului final, putand stabili in
acest caz si conditiile in care se realizeaza interconectarea sau accesul.

In aplicarea prevederilor legale mentionate mai sus, ANRCTI poate impune
obligatii in sarcina operatorilor care controleaza accesul la utilizatorii finali, inclusiv,
acolo unde este cazul, obligatia de a asigura interconectarea retelelor acestora, daca
impunerea acestor obligatii este necesara pentru asigurarea conectivitatii intre
utilizatorii finali. Obligatiile astfel impuse trebuie sa fie obiective, transparente,
proportionale si nediscriminatorii.

Caile procedurale prin care ANRCTI poate lua aceste masuri sunt stabilite de
prevederile art. 5 alin. (5), astfel: fie din proprie initiativa sau la cererea unui furnizor,
cu respectarea procedurilor prevdzute la art. 34 si 50 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 79/2002 (consultare publica nationala si notificarea Comisiei Europene si
a celorlalte autoritati de reglementare din statele-membre), fie, in cazul in care in urma
negocierilor dintre furnizori nu se poate ajunge la incheierea unui acord, la cererea
oricareia dintre partile implicate, cu respectarea procedurii prevazute la art. 36 din
acelasi act normativ (procedura de solutionare a litigiilor).

Asadar, din coroborarea dispozitiilor art. 5 alin. (5) din Ordonanta Guvernului nr.
34/2002 si ale art. 36 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 79/2002, rezulta c3, in
cazul in care ANRCTI este investita cu solutionarea unui litigiu in materia accesului si
interconectarii, competenta ei materiald este stabilita de prevederile art. 36, astfel cum
au fost prezentate mai sus. Prin urmare, in cadrul solutiondrii unui astfel de litigiu,
autoritatea de reglementare nu poate impune obligatii noi, ci este abilitata sa
stabileasca exclusiv acele conditii care sunt in legdtura cu obligatii de drept public
impuse anterior in una din cele doua modalitati aratate mai sus.

Atat in situatia in care intentioneaza sa impuna obligatii in sarcina furnizorilor
desemnati cu putere semnificativd pe piatd in conformitate cu prevederile art. 8 din
Ordonanta Guvernului nr. 34/2002 si ale Capitolului V din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 79/2002, cat si in situatia in care intentioneaza sd impund obligatii in
sarcina furnizorilor care controleaza accesul la utilizatorii finali in conformitate cu
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prevederile art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, ANRCTI are obligatia de a
parcurge procedurile stabilite la art. 34! si 50 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 79/2002. Avand in vedere ca, potrivit prevederilor art. 50, deciziile de solutionare a
litigiilor sunt exceptate de la procedura de consultare publica si, pe cale de consecinta,
si de la procedura notificarii Comisiei Europene si a celorlalte autoritati de reglementare
din statele-membre, rezultd ca autoritatea de reglementare nu poate impune obligatii
noi in cadrul procedurii de solutionare a litigiilor.

Asadar, din punct de vedere procedural, in ceea ce priveste sesizdrile furnizorilor
care solicita luarea de catre ANVRCTI, in cadrul procedurii de solutionare a litigiilor, a
unor masuri in temeiul dispozitiilor art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002 ce
constau in impunerea unor obligatii noi in sarcina unor furnizori, acestea vor fi respinse,
insa ANRCTT urmeaza a analiza masurile solicitate, care vor putea fi dispuse numai cu
respectarea procedurilor de consultare publica si de notificare a Comisiei Europene si
autoritdtilor de reglementare din statele-membre’.

In concluzie, in ceea ce priveste sesizarea Romtelecom, prin care acest furnizor a
solicitat, in temeiul dispozitiilor art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, stabilirea
tarifului pentru serviciul de interconectare in vederea termindrii in reteaua operata de
RCS & RDS a apelurilor originate in reteaua Romtelecom pe baza principiului
reciprocitatii, avand in vedere considerentele expuse si faptul cd, la data introducerii
sesizarii, RCS & RDS nu avea obligatii impuse in niciuna dintre modalitatile prezentate,
aceasta urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

B. Cererea reconventionala a RCS & RDS
1. Competenta ANRCTI

Prin cererea reconventionald, RCS & RDS a solicitat ANRCTI sa constate ca
reclamanta a facturat servicii care nu erau prevazute in ORI, sa califice aceste servicii,
sa stabileasca tarifele aferente acestora si sa dispuna stornarea facturii fiscale nr.
8285952 din 10 august 2006 emise de Romtelecom.

In motivarea in drept a cererii, RCS & RDS a invocat incdlcarea de catre
Romtelecom a obligatiei stabilite de dispozitiile art. 1 alin. (7) din Decizia presedintelui
ANRC nr. 147/2002 privind principiile si preconditiile ofertei de referintd pentru
interconectarea cu reteaua publica de telefonie fixa, cu modificarile si completarile
ulterioare®.

Avand in vedere ca acest litigiu a aparut in legatura cu obligatile impuse
Romtelecom prin legislatia secundara din domeniul comunicatiilor electronice, rezulta ca
ANRCTI este competenta sa solutioneze cererea reconventionala a RCS & RDS.

3 Astfel, prin Decizia presedintelui ANRCTT nr. 2849/2007 privind interconectarea cu reteaua
publicd de telefonie operatd de Societatea Comerciala ,RCS & RDS” — S.A., in vederea terminarii la puncte
fixe a apelurilor, ANRCTT a impus in sarcina acestui furnizor obligatia de transparentd, obligatia de
furnizare a unor servicii i de acordare a accesului la anumite facilitati, precum si obligatia referitoare la
controlul tarifelor. Potrivit prevederilor art. 8 din aceasta decizie, tariful perceput de RCS & RDS pentru
furnizarea serviciului de interconectare in vederea termindrii la puncte fixe a apelurilor nu poate depasi
valoarea de 1,15 eurocenti/minut, exclusiv TVA.

* Potrivit art. 1 alin. (7) din Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002, , Tarifele prevézute in ORI
vor fi fundamentate in functie de costuri, pe baza unui model de calculatie a costurilor de tip marginal pe
termen lung aprobat de ANRCTI sau, in lipsa unui astfel de model, pe baza altor metode aprobate de
ANRCTI, si vor fi suficient de detaliate pentru a asigura cd solicitantii nu vor trebui sa plateascd pentru
resurse care nu sunt necesare serviciului pe care l-au solicitat.”
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2. Fondul

Avand in vedere cele de mai sus, Comisia urmeaza a se pronunta asupra
solicitarilor paratei-reclamante pe baza sustinerilor scrise si orale ale celor doud parti,
documentelor depuse la dosar si legislatiei aplicabile din domeniul comunicatiilor
electronice.

a) Reglementarea accesului la reteaua publica de telefonie fixa a Romtelecom

Potrivit dispozitiillor art. 8 alin. (1) teza intai din Ordonanta Guvernului nr.
34/2002, ,Daca in urma unei analize de piata realizate in conditiile legii sau in urma
aplicarii prevederilor art. 15 alin. (1) un operator este desemnat ca avand putere
semnificativa pe o piatd relevanta, autoritatea de reglementare va impune acestuia, A/”n
mod corespunzdtor, una sau mai multe dintre obligatiile prevézute la art. 9-14.” In
temeiul acestor dispozitii, dupa identificarea de catre ANRC, prin anexa la Regulamentul
privind identificarea pietelor relevante din sectorul comunicatiilor electronice, aprobat
prin Decizia presedintelui AVRC nr. 136/2002, a pietei accesului la retelele publice de
telefonie fixa in vederea originarii, termindrii si tranzitului apelurilor ca piata relevanta
specificd din sectorul comunicatiilor electronice, Romtelecom a fost desemnat, prin
Decizia presedintelui ANRC nr. 142/2002, ca operator cu putere semnificativd pe
aceasta piatd, fiindu-i impuse in consecintd, prin Decizia presedintelui ANRC nr.
147/2002, obligatiile specifice prevazute la art. 9-13 din Ordonanta Guvernului nr.
34/2002 (transparentd, nediscriminare, evidenta contabila separatd, acordarea
accesului si fundamentarea tarifelor in functie de costuri).

In ceea ce priveste modalitatea specificda de acordare a accesului la reteaua
publicd de telefonie fixd a paratei, ANRC a impus in sarcina Romtelecom, in temeiul art.
12 alin. (1) si alin. (2) lit. i) din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, obligatia de
interconectare a retelei sale, iar obligatia de transparenta a fost concretizata, potrivit
dispozitiilor art. 9 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, in obligatia de a
publica o oferta de referinta pentru interconectare.

Asadar, prin Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002 au fost stabilite principiile
si preconditiile ofertei de referinta pentru interconectarea cu reteaua publica de
telefonie fixa operata de Romtelecom si, potrivit prevederilor art. 1 alin. (2) din aceasta
decizie, in vederea respectarii obligatiei de transparentd, Romtelecom trebuie sa publice
pe pagina sa de internet si sa puna la dispozitia oricarui solicitant ORI/, care sa cuprinda
cel putin setul minim de servicii de interconectare prevazut in decizie, impreuna cu
conditiile, inclusiv referitoare la tarife, in care aceste servicii vor fi oferite operatorilor.

De asemenea, potrivit prevederilor art. 1 alin. (3) din Decizia presedintelui ANRC
nr. 147/2002, ORI trebuie sa fie suficient de detaliatd pentru a permite interconectarea
la toate punctele retelei unde acest lucru este fezabil din punct de vedere tehnic si
pentru a asigura ca beneficiarii nu vor trebui sa plateasca pentru resurse care nu sunt
necesare serviciului pe care |-au solicitat, iar, in ceea ce priveste tarifele prevazute in
ORI, potrivit prevederilor art. 1 alin. (7), acestea vor fi fundamentate in functie de
costuri, pe baza unui model de calculatie a costurilor de tip marginal pe termen lung
aprobat de ANRCTI, sau, in lipsa unui astfel de model, pe baza altor metode aprobate
de ANRCTI, si vor fi suficient de detaliate pentru a asigura ca solicitantii nu vor trebui sa
plateasca pentru resurse care nu sunt necesare serviciului pe care I-au solicitat.

> Acest text este citat in forma actului normativ care era in vigoare in anul 2002.
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Ulterior, in temeiul dispozitiilor art. 9 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr.
34/2002, potrivit cdrora ,Autoritatea de reglementare poate impune in oferta de
referinid clauze care sd asigure respectarea obligatiilor prevazute in prezenta
ordonants'™, prin Decizia presedintelui ANRC nr. 1330/2004, respectiv prin Decizia
presedintelui ANRCTI nr. 2800/2007’, odatd cu modificarea si completarea Deciziei
presedintelui ANRC nr. 147/2002 au fost impuse si anumite clauze in ORI in vederea
asigurarii unei implementdri cat mai eficiente a obligatiilor impuse in sarcina
Romtelecom.

b) Serviciile asociate interconectarii furnizate de Romtelecom

In vederea asigurarii respectérii obligatiei de transparent, potrivit prevederilor
art. 13 lit. ¢) din Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002, ,, Operatorul va preciza in ORI
urmatoarele elemente referitoare la legaturile de interconectare oferite:

[.-]

¢) conditifle de furnizare a legaturilor de interconectare, care sa includa cel putin
termenele, tarifele si nivelurile de calitate oferite.” Prin aceastd decizie, ANRC nu a
stabilit in amanunt regimul juridic al furnizarii serviciilor asociate interconectarii de catre
Romtelecom, ci doar a definit principiile, obligand reclamanta-parata sa detalieze, prin
ORI, modalitatile de indeplinire a obligatiei de a asigura furnizarea acestor servicii.
Astfel, in Anexa I ,Puncte de interconectare, puncte de acces si legaturi de
interconectare — tarife de conectare si chirii”la ORI (versiunea 8.d actualizatd la data de
4 noiembrie 2005, in vigoare la data introducerii sesizarii) sunt descrise conditiile de
furnizare si tarifele pentru serviciile asociate interconectarii referitoare la comutatoare,
puncte de acces, puncte de interconectare si legaturi de interconectare.

Potrivit prevederilor art. 2 lit. ) din Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002,
punctul de acces reprezinta interfata fizica (repartitorul principal) din cadrul retelei
furnizorului, la nivelul careia poate fi realizata interconectarea, iar potrivit prevederilor
art. 2 lit. m), legatura de interconectare reprezinta legatura fizica intre punctul de acces
al Romtelecom si punctul de acces al beneficiarului. De asemenea, potrivit prevederilor
art. 2 lit. o) din aceeasi decizie, punctul de interconectare este punctul fizic localizat pe
legdtura de interconectare, unde reteaua Romtelecom se interconecteaza cu reteaua
beneficiarului, reprezentand punctul de demarcatie ce separda responsabilitatile
acestora.

In ceea ce priveste optiunile tehnice de interconectare, in scopul indeplinirii
obligatiei de a asigura accesul, potrivit prevederilor art. 15 alin. (1) lit. a) si alin. (2) lit.
b) din Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002, ,Art. 15. — (1) Operatorul va pune la
dispozitia Beneficiarului urmatoarele optiuni de interconectare:

a) interconectare directa, care se realizeaza prin intermediul unei legaturi de
interconectare intre punctul de acces al Beneficiarului si punctul de acces al
Operatorului;

(2) Interconectarea directa va fi oferita in urmatoarele forme:

L]

6
Idem;
’ Decizia presedintelui ANRCTT nr. 2800/2007 a fost comunicatd Romtelecom la data de 24 iulie
2007.
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b) la un punct intermediar, caz in care punctul de interconectare, stabilit de
comun acord, va fi situat atat in afara spatiului Beneficiarului, cat si in afara spatiului
Operatorului (Anexa 3, Figura 2) ;"

In speta de fata, din documentele depuse la dosar de RCS & RDS in sprijinul
cererii sale reconventionale, se constata ca, in anumite cazuri, a solicitat reclamantei-
parate modificarea (,reorientarea”) unor legaturi de interconectare, astfel: mentinerea
punctului de acces din reteaua Romtelecom, a punctului de interconectare (a locatiei
acestuia) si a segmentului legaturii de interconectare din reteaua Romtelecom, respectiv
modificarea punctului de acces din reteaua RCS & RDS si a segmentului legaturii de
interconectare din reteaua RCS & RDS.

Reconfigurarea unei capacitati de interconectare este un serviciu oferit in mod
uzual pe piata serviciilor asociate interconectarii. Scopul furnizarii acestui serviciu il
constituie oferirea posibilitatii operatorului beneficiar de a-si configura, dimensiona si
adapta, contra cost, reteaua de comunicatii electronice si/sau legaturile de
interconectare in functie de fluctuatiile cererii de servicii de comunicatii electronice.

Astfel cum rezultd din ORPF, precum si din rdspunsul reclamantei-parate la
cererea reconventionald inaintatd de RCS & RDS, procedura de reconfigurare a unei
legaturi de interconectare presupune efectuarea, respectiv tarifarea a doua operatiuni:
un serviciu de deconectare a portului de acces aferent ce consta in operatiunea de
deconectare fizica a legaturii de interconectare de la un port de acces, avand tariful de
150 euro/port E1, precum si un serviciu de reconfigurare a capacitatii ce constd in
reconectarea fizicd a legaturii la un alt port de acces apartinand unui alt punct de acces
si redefinirea caracteristicilor circuitului conform noilor cerinte ale beneficiarului, avand
tariful de 500 euro/port E1. Cu toate acestea, in cadrul dezbaterilor, Romtelecom a
precizat ca a perceput paratei-reclamante exclusiv tariful pentru serviciul de
reconfigurare a capacitdtii, in valoare de 500 euro/E1, fard a percepe si tariful aferent
deconectdrii portului de acces. Reclamanta-paratda a mai precizat cd serviciul de
Jreorientare” a circuitelor solicitat de RCS & RDS a presupus pentru anumite cazuri
lucrdri de modificare a bazelor de date in centralele si in nodurile SA-STP Romtelecom,
precum si efectuarea testelor de interoperabilitate si de taxare corespunzatoare,
operatiuni care, in opinia sa, echivaleaza cu serviciul de reconfigurare a capacitatii
prevazut in ORL

Dupa cum am aratat mai sus, si astfel cum rezulta si din tabelul de la Anexa nr. 3
la Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002'°, in cazul interconectdrii directe la punct

Spatiu Beneficiar Spatiu Operator

L| Segmental |P|, |Segmental
T | legaturii de legaturii de
E| interconectare interconectare

| 'S

MO Qg
xCZ

DOH>»—H4CZ00
mdr
xXCcZ
MmMoOQg

DOH4>»HCZ00

8

° Potrivit prevederilor Sectiunii 6 din Anexa I ,Puncte de interconectare, puncte de acces si
legaturi de interconectare — tarife de conectare si chirii” la ORI, ,Reconfigurarea unei legaturi implicd
deconectarea unei legaturi de interconectare la un Punct de Acces si reconectarea intr-un alt Punct de
Acces. Tariful va fi de 150 Euro pentru activitatea de deconectare si 500 Euro pentru re-oferirea interfetei
de 2 Mbit/s.”

10 potrivit prevederilor art. 17 din Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002, ,Art.17. — (1)
Responsabilitatea instalarii si operarii segmentelor legaturii de interconectare va fi stabilita potrivit
Tabelului de la Anexa 3.”
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intermediar, punctul de interconectare delimiteaza responsabilitatile Romtelecom si,
respectiv ale beneficiarului. Asadar, responsabilitatea instalarii si operarii segmentului
legaturii de interconectare cuprins intre punctul de acces si punctul de interconectare,
respectiv a remedierii defectiunilor ce pot sa apara pe acest segment revine exclusiv
operatorului retelei din care face parte acest segment.

Astfel, datorita faptului ca segmentul legaturii de interconectare din reteaua
Romtelecom, inclusiv capetele acestui segment - punctul de acces al Romtelecom si
punctul de interconectare - raman aceleasi, procedura de reconfigurare a acestor
legdturi de interconectare nu mai presupune deconectarea portului de acces din
echipamentul aflat in punctul de interconectare si, respectiv, componenta de
reconectare a acestuia la noul port de acces desemnat de beneficiar din cadrul
serviciului de reconfigurare a capacitatii, asa cum acesta este definit in ORI si detaliat in
raspunsul Romtelecom la cererea reconventionald formulata de RCS & RDS. Prin
urmare, setul de activitati aferente serviciului prestat in aceste cazuri difera de setul de
activitati aferente serviciului de reconfigurare descris in ORI, cel putin prin lipsa
activitatilor de deconectare si reconectare aferente serviciului de reconfigurare descris
in ORI si a resurselor materiale si umane subsecvente.

Avand in vedere considerentele sus-mentionate, Comisia constatd cd, pe de o
parte, in cazul solicitdrilor de ,reorientare” transmise de RCS & RDS prin formularele de
comanda nr. 7 si 9 pentru interconectarea cu reteaua Romtelecom, serviciul prestat de
reclamanta-parata a fost diferit de serviciul de reconfigurare a capacitatii descris in OR],
in aceste cazuri Romtelecom prestand un serviciu de reconfigurare a legaturilor de
interconectare fara modificarea segmentului legaturii de interconectare din reteaua sa,
iar, pe de alta parte, prezentarea detaliata si conditiile aferente, inclusiv tarifele acestui
serviciu nu sunt incluse in ORI singurele mentiuni privind exclusiv serviciul de
reconfigurare si tariful aferent!!. Or, dupd cum am ardtat si anterior, potrivit
prevederilor art. 1 alin. (3) si (7) din Decizia presedintelui ANRC nr. 147/2002, atat OR],
cat si tarifele prevazute in aceasta trebuie sa fie suficient de detaliate pentru a asigura
ca beneficiarii nu vor trebui sa plateasca pentru resurse care nu sunt necesare
serviciului pe care l-au solicitat.

In continuare, Comisia urmeaza a se pronunta in ceea ce priveste tariful aferent
serviciului sus-mentionat. Ca o precizare prealabila, invederam ca acest tarif priveste
numai serviciile solicitate de RCS & RDS prin formularele de comanda nr. 7 si 9 si ca la
stabilirea cuantumului tarifului s-au avut in vedere exclusiv documentele si sustinerile
partilor referitoare la acest aspect. De asemenea, determinarea tarifului in speta de fata
nu aduce atingere prerogativei ANRCTI de a stabili alte tarife pentru servicii similare
prestate de reclamanta-péarata in prezent.

Referitor la tariful aferent serviciului de reconfigurare a legaturilor de
interconectare fara modificarea segmentului legaturii de interconectare din reteaua
Romtelecom, trebuie avut in vedere faptul ca identificarea unui nou serviciu presupune
stabilirea tarifului aferent prin raportarea la operatiunile efectuate in mod concret de
Romtelecom. Aceasta operatiune implica utilizarea unor informatii detaliate care au la

11 Serviciul de reconfigurare/reorganizare a capacititii nu este detaliat nici in versiunile anterioare
ale ORI (8.d-8.f) si nici in ultima versiune, actualizatd in luna august 2007 ca urmare a Deciziei
presedintelui ANRCTT nr. 2800/2007. Potrivit pct. 2.1.5 din Manualul de descriere a serviciilor, anexa la
ORI (ultima versiune), reconfigurarea este procesul prin care este schimbatd, la cererea beneficiarului,
destinatia unui anumit numar de porturi (din destinatie nationala in destinatie internationala sau invers)
sau a unui flux (dedicat pentru semnalizare). De asemenea, anumite aspecte despre reconfigurare si
reorganizare mai sunt stabilite si prin Manualul de planificare, furnizare si operare, anexa la ORI (pct.
5.1.2 ,Reconfigurarea capacitatii” si pct. 5.2.3 ,,Reorganizarea capacitatii”).
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baza descrierea precisa a serviciului din punct de vedere tehnic, coroborata cu detaliile
de ordin economic fundamentate de operator. Pentru aceste motive, Comisia a solicitat
reclamantei-parate o serie de informatii si documente relevante, atat in cadrul
intalnirilor ce au avut loc la sediul ANRCTI, cat si prin adresa ANRCTI nr.
7/204859/15.11.2007. Prin aceasta adresa, Comisia a solicitat Romtelecom informatii
detaliate privind operatiunile efectuate in vederea ,reorientdrii” legaturii de
interconectare, precum si costurile aferente acestora, astfel incat sa poata fi determinat
tariful aferent serviciului de ,reorientare” a circuitelor prestat RCS & RDS. Datele
furnizate de catre Romtelecom ca raspuns la aceasta solicitare de informatii, transmise
prin adresa nr. 100/04/618/03.12.2007, ‘inregistratda la ANRCTI cu nr.
7/205156/03.12.2007, care au stat la baza determindrii tarifului serviciului de

Jreorientare” prestat paratei-reclamante, se regdsesc in urmatorul tabel:

Serviciul de ,reorientare” solicitat de RCS & RDS Ore/Specialist Observatii
Descrierea serviciului: Per Per
categorie | activitate

Modificarea punctului de acces (comutatorului) din reteaua beneficiarului la

care se realizeaza interconectarea prin legdtura de interconectare respectiva

si a segmentului legaturii de interconectare din reteaua beneficiarului, dar

fara modificarea punctului de acces din reteaua Romtelecom

Descrierea activitatilor aferente furnizarii serviciului, conform

categoriilor de mai jos:

1. Activitati pregatitoare in vederea demararii deconectarii 7

(activitati logice/software)

1.1 Stabilirea planului de actiune comun cu beneficiarul: definirea 2 in functie de

configuratiei de testare, a pachetului de teste si agrearea unui grafic de numarul de

desfasurare a procesului cap-cap solicitari

1.2 Elaborare Solutie Tehnicd de Interconectare 3 independent de
numarul de
locatii si E1

1.3 - cazul a: Rezervare resurse Romtelecom: switching (comutatie) 0.5 aplicabil doar la

Romtelecom [ nod TR/ noduri SA STP Romtelecom pe legatura de modificarile STP

interconectare de capacitate (n+1)E1 RCS & RDS

1.3 - caz b: Rezervare resurse Romtelecom:. noduri SA STP Romtelecom pe o 0.5 aplicabil doar la

legdtura de interconectare de capacitate (n-1)*E1 modificarile STP
RCS & RDS

1.4 - caz a: Stabilirea solutiei tehnice de transmisiuni: noduri TR Romtelecom, 0.5 aplicabil doar la

noduri NewBridge si nodurile SA STP Romtelecom modificdrile STP
RCS & RDS

1.4 - caz b: Stabilirea solutiei tehnice de transmisiuni: noduri NewBridge si 0.5 aplicabil doar la

nodurile SA STP Romtelecom modificarile STP
RCS & RDS

2. Configurarea caracteristicilor logice ale noii legaturi de 6.50

interconectare (semnalizare, transport)

2.1. Realizarea configuratiei de testare in reteaua Romtelecom (fascicole de 1.5

voce, introducere coduri SPC, link-uri de semnalizare)

- realizarea noilor fascicole de voce 0.5

- definirea CIC-urilor (Carrier Identification Code) pe noile fascicole de voce 0.25 per

El

- introducerea noilor DPC de destinatie in comutatoarele si nodurile SA STP 0.25 independent de

Romtelecom numarul de E1

- Infiintarea unui nou linkset de semnalizare in nodurile SA STP 0.5 independent de
numarul de
locatii si E1
(valabil pt. 2xE1)

2.2 Modificari in bazele de date in reteaua de switching a 5

Romtelecom

- identificare elementelor din reteaua de comutatie Romtelecom pentru 0.5 per

modificarea bazelor de date E1l

- definirea noilor destinatii de test pe fiecare cod de serviciu solicitat 2

- modificarea rutdrii pentru traficul de voce asignat pe nou fascicol si definirea 1

unei origini de test in scopul efectudrii de apeluri de test dirijate, fara a afecta

traficul comercial

- introducerea claselor de restrictii pentru traficul de pe noul fascicol de voce 0.5

- setarea corespunzatoare a modului de evidentiere a traficului in tichetele de 0.25

taxare
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Serviciul de ,reorientare” solicitat de RCS & RDS Ore/Specialist Observatii
Descrierea serviciului: Per Per
categorie | activitate

- introducerea restrictiilor privind tranzitul semnalizarii in nodurile SA-STP 0.25 independent de
numarul de
locatii si E1

- asigurare tranzite, restrictii in functie de serviciile agreate 0.5 independent de
numarul de E1

3. Testarea legaturii fizice si caracteristicilor logice definite 20

3.1 Proiectarea configuratiei de testare si definirea pachetului de

teste de interoperabilitate

3.2 Efectuarea testelor de interoperabilitate (teste de transmisiuni si | 17.50

compatibilitate SS7 N.2&3&4 si teste de rutare)

- coordonarea efectuarii testelor 2

- efectuarea testelor de transmisiuni (G.826; G.703) 4 per

El

- efectuarea testelor de N.4 4 independent de
numarul de E1

- efectuarea testelor de rutare (baza a testelor de taxare) 2 independent de
numarul de E1

- modificdri in sistemele de billing (facturare) pentru introducerea noilor 2 independent de

fascicole de voce numarul de E1

- verificarea taxarii 1.5 independent de
numarul de E1

- analizarea rezultatelor testelor 1.5 independent de
numarul de E1

- emiterea Certificatului de finalizare a testelor de interoperabilitate 0.5 independent de
numarul de E1

- Nota: reluarea testelor de rutare in eventualitate neinregistrarii apelurilor de

test in sistemele de billing

3.3. Deschiderea comerciala a noii configuratii de interconectare de 2.50

voce si semnalizare in reteaua Romtelecom si a beneficiarului

- activarea noilor rute si coduri de destinatie in elementele din reteaua de 1

comutatie Romtelecom identificate la pct. 4.2 (inclusiv OS-uri)

- mutarea (reorientarea) traficului comercial pe noile PA din reteaua 0.5

beneficiarului prin reconfigurarea circuitelor de voce/CIC pe noile fascicole de

voce

- stergerea elementelor corespondente legaturilor de voce si semnalizare care 0.5

se reorienteaza din bazele de date ale centralelor Romtelecom: denumiri

fascicole voce, origini asociate, rute, circuite, DPC-uri.

EUR

TOTAL (pe legatura de interconectare, inclusiv primul circuit) 33.50 469 numarul total de
ore s-a inmultit
cu tariful de 14
euro/ord/inginer

TOTAL pe circuit 4,75 66,5 idem

De asemenea, in adresa sus-mentionata, Romtelecom a sustinut ca in valoarea
totald a serviciului prestat paratei-reclamante nu au fost incluse ,activitatile de
switching privitoare la modificarea codurilor de destinatie, dar desfasurate la acea data
pentru RDS, deoarece in prezent intra sub incidenta tarifelor nou aprobate.” Cu toate
ca, In cadrul ultimei intalniri pe fondul litigiului, Romtelecom a solicitat sa se tina cont in
cadrul procesului de stabilire a tarifului si de necesitatea recuperarii costurilor aferente
operatiunilor efectuate pentru modificarea codurilor de destinatie, avand in vedere ca
reclamanta-parata nu a transmis ANRCTI nicio informatie referitoare la nivelul si
structura costurilor aferente activitatilor respective, nici ca urmare a solicitarii exprese
de informatii, nici in cadrul ultimei intalniri, Comisia nu va include in tariful serviciului de
Jreorientare” nicio componenta de cost aferentd operatiunilor efectuate in vederea
modificdrii codurilor de destinatie. )

In cuprinsul aceleiasi adrese, potrivit sustinerilor Romtelecom, ,In ljpsa unor
informatii de cost detaliate la acest nivel, nu au fost incluse costurile privind amortizarea
echipamentelor utilizate, elementele software, costurile aferente transportului,
materialele necesare precum si alte elemente care pot fi implicate in realizarea
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serviciflor. S-a calculat costul pe baza aceluiasi 14 EUR/h al unui specialist Romtelecom,
folosit si la tarifele de introducere/stergere/modificare coduri destinatie.” Pe de alta
parte, astfel cum rezultd din adresa Romtelecom nr. 100/04/474/07.09.2007,
inregistrata la ANRCTI cu nr. 7/203707/10.09.2007, transmisa ANRCTI ca urmare a
emiterii Deciziei presedintelui ANRCTI nr. 2800/2007, in care sunt prezentate metodele
utilizate pentru fundamentarea in functie de costuri a tarifului de
configurare/reconfigurare baze de date, salariul mediu pe ora al unui inginer senior
utilizat de reclamanta-parata a fost de 10 euro/or3, iar costurile aferente materialelor,
energiei, amortizarii echipamentelor de madsura, precum si cheltuielile indirecte,
cheltuielile generale si rata capitalului angajat au fost estimate la 40% din totalul
costurilor cu personalul. Astfel, In ceea ce priveste estimarea costurilor aferente
serviciului de ,reorientare”, consideram ca utilizarea de catre Romtelecom a nivelului de
14 euro/ora pentru salariul mediu orar al unui specialist acopera atat costurile cu
personalul, cat si celelalte costuri mentionate ca nefiind incluse (,costurile privind
amortizarea echipamentelor utilizate, elementele software, costurile aferente
transportului, materialele necesare precum si alte elemente care pot fi implicate in
realizarea serviciflor”), precum si 0 marja rezonabila a profitului (,rata capitalului
angajat”).

In cadrul ultimei intalniri pe fond, in ceea ce priveste operatiunile detaliate de
Romtelecom in adresa mentionatd, RCS & RDS a subliniat c3, in opinia sa, majoritatea
sunt efectuate la nivel de relatie intre centralele interconectate si nu pentru fiecare
circuit E1 in parte. Reprezentantii Romtelecom au confirmat cd, dintre operatiunile
descrise, numai trei sunt efectuate pentru fiecare circuit E1, respectiv: definirea CIC-
urilor (Carrier Identification Code) pe noile fascicule de voce, identificarea elementelor
din reteaua de comutatie Romtelecom pentru modificarea bazelor de date si efectuarea
testelor de transmisiuni. Avand in vedere aceste aspecte, parata-reclamanta a conchis
ca in mod gresit Romtelecom a perceput tariful de 500 euro pentru fiecare circuit
reorientat, intrucat activitdtile efectuate la nivel de relatie de interconectare au loc o
singura datd, la reorientarea primului circuit, pentru urmatoarele circuite din legatura
respectiva de interconectare realizandu-se numai cele trei operatiuni mentionate.

In consecinta, RCS & RDS a aratat ca este de acord cu aplicarea unui tarif de 500
euro numai pentru reorientarea primului circuit E1, dar ca tariful pentru reorientarea
urmatoarelor circuite ar trebui sa fie sensibil mai mic, avand in vedere ca si operatiunile
efectuate sunt mult mai putine. In concluzie, parata-reclamanta a precizat ca este de
acord cu evaluarea costurilor aferente reorientarii urmatoarelor circuite la valoarea de
66,5 euro mentionata de reclamanta-parata in adresa transmisa ANRCTT.

Asadar, avand in vedere aceste aspecte, Comisia urmeaza sa stabileasca tariful
serviciului de ,reorientare” astfel:

- 469 euro pentru primul circuit E1 din legdturile de interconectare reorientate
(tarif care acopera inclusiv operatiunile aferente fiecdreia dintre legaturile de
interconectare reorientate conform solicitarilor RCS & RDS exprimate prin formularele
de comanda nr. 7 si 9);

- 66,5 euro/E1 pentru celelalte circuite E1 ramase din legaturile de interconectare
reorientate conform solicitdrilor RCS & RDS exprimate prin formularele sus-mentionate.

Pe cale de consecintd, pentru servicile de reconfigurare a legaturilor de
interconectare fara modificarea segmentului legaturii de interconectare din reteaua
Romtelecom prestate paratei-reclamante in baza comenzilor adresate prin formularele
de comanda nr. 7 si 9, Romtelecom va recalcula suma perceputda RCS & RDS,
corespunzator tarifelor mentionate anterior, astfel cum au fost determinate de ANRCTL.

18/19



FA'[Z-'\ DE CONSIDERENTELE PREZENTATE, PRESEDINTELE
AUTORITATII NATIONALE PENTRU REGLEMENTARE IN COMUNICATII SI
TEHNOLOGIA INFORMATIEI DECIDE:

1. Respinge ca inadmisibila sesizarea S.C. Romtelecom S.A., cu sediul in
Bucuresti, Str. Garlei nr. 1B, sector 1, impotriva S.C. RCS & RDS S.A,, cu
sediul in Bucuresti, Str. Dr. Staicovici nr. 73-75, et. 2, sector 5, prin care a
solicitat stabilirea, pe baza principiului reciprocitatii, a tarifului pentru
serviciul de interconectare in vederea terminarii in reteaua operata de S.C.
RCS & RDS S.A. a apelurilor originate in reteaua S.C. Romtelecom S.A.

2. Admite cererea reconventionala a S.C. RCS & RDS S.A. impotriva S.C.
Romtelecom S.A., prin care a solicitat ANRCTI sa constate ca S.C.
Romtelecom S.A. a facturat servicii care nu erau prevazute in Oferta de
referinta pentru interconectare a S.C. Romtelecom S.A., sa califice aceste
servicii, sa stabileasca tarifele aferente acestora si sa dispuna stornarea
facturii fiscale nr. 8285952 din 10 august 2006 si:

a) obliga S.C. Romtelecom S.A. sa perceapa S.C. RCS & RDS S.A,,
pentru serviciile de reconfigurare a legaturilor de interconectare fara
modificarea segmentului legaturii de interconectare prestate in baza
formularelor de comanda nr. 7 si 9, un tarif in valoare de:

- 469 euro pentru primul circuit E1 din legaturile de interconectare
reorientate conform solicitarilor S.C. RCS & RDS S.A. exprimate prin
formularele de comanda nr. 7 si 9;

- 66,5 euro/E1 pentru celelalte circuite E1 ramase din legaturile de
interconectare reorientate conform solicitarilor S.C. RCS & RDS S.A.
exprimate prin formularele de comanda nr. 7 si 9.

b) obliga S.C. Romtelecom S.A. sa recalculeze si refactureze
corespunzator suma perceputa S.C. RCS & RDS S.A. pentru serviciile de
reconfigurare a legaturilor de interconectare fara modificarea segmentului
legaturii de interconectare prestate in baza formularelor de comanda nr. 7 si
9, pe baza tarifelor mentionate la lit. a).

Prezenta decizie este obligatorie, se comunica partilor si se publicd pe pagina de
internet a Autoritatii Nationale pentru Reglementare in Comunicatii si Tehnologia
Informatiei.

Prezenta decizie constituie act administrativ-jurisdictional, putand fi atacatd in
contencios administrativ, la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de la
comunicare, fara parcurgerea procedurii prealabile prevazute la art. 7 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificdrile si completarile ulterioare.

PRESEDINTE,
DAN CRISTIAN GEORGESCU

Bucuresti, 24 martie 2008
Nr. 244

19/19



